VLADA CESKE REPUBLIKY

fPoha

k usneseni vliady
ze dne 5. prosigta2¢. 888

Stanovisko

vlady k navrhu na vydani zakona, kterym se néni zakon¢. 99/1963 Sb.,
obéansky soudniiad, ve zréni pozdéjSich predpisi
(snémovni tisk ¢. 848)

Vlada na své sdizi dne 5. prosince 2012 projednala a posoudilamaakona,
kterym se mni zakon¢. 99/1963 Sb., alansky soudnitad, ve zgni pozdjSich
predpigi (sremovni tisk¢. 848), a vyslovila s timto navrhenesouhlas a to z &chto
duvodu:

1. S navrhem zakona vqmloZzené podabneni mozno souhlasit jiz z toho
duvodu, ze s ohledem na ustanoveni 8§ 86 odst. 2 ad@gadnacintadu Poslanecké
snemovny by se Poslaneckaésmovna ngla usnést mimo jiné na Zme ustanoveni
§ 125 oldanského soudnihtddu. Toto ustanoveni vSak nefiéréno na odstavce,
takZze ipadné usneseni Poslaneckénsovny, na jehoz zaklgdoy doslo ke zrné
nebo zruSeni odstafrc6 a 7 v 8 125 alanského soudnih#adu, by muselo byt
pokladano za zmataeé.

2. Bez ohledu na shora uvedendippminku nelze s fg@dlozenym navrhem
zakona souhlasit ani z hlediska jeh¢écwého obsahu. Problematika naléhavého
pravniho zajmu podle 8§ 80 pism. c) ¢ahského soudnihdadu nezfisobuje
v rozhodovaci praxi soudzasadni aplikeni problémy a rov&¥ rozhodnuti Nejvyssiho
soudu, citované v tovodove zpravy k predlozenému navrhu zakona, nevyvolava
Zadnou pravni nejistotu. Z&m predkladatele dovozovat naléhavy pravni zéjem
z patu Zalob& swdéi o nepochopeni vztahu mezi¢avaci Zalobou a Zalobou na
plnéni a navrhovana z&na pravni Upravy by népesla zadné pozitivni dopady
z hlediska pravni jistoty. Tomu naskuje i nesoulad argumentace obsazené
v divodové zpraw, ktera popisuje diametrairrozdilnou situaci {rzné individualni
situace stanoveného minimalnihocpozalobd), nez na kterou rii normativni text
(stejn& ¥c). Problém, ktery se navrh snaésit, se netyka ani tak vztahu mezi Zalobou
na plréni a ugovaci Zalobou, jako spiSeipustnosti tzv. hromadnych Zalob, resp.
otazky, zda rozhodnuti v jedn€cor ma mit vliv na rozhodnuti v dalSich skutkov
obdobnych ¥cech. Pokud by chit navrhovatel skuié reSit problém, jehoeSeni si
v diavodoveé zpray predsevzal, musel by do &mského soudnih®#adu zakotvit
institut tzv. hromadnych Zalob a zejména by musgesit fadu souvisejicich
procesnich otazek, které tyto zalodnpseji. To vSak navrh tiai.



3. K navrhu na zavedeni bezplatného poskytovanjulmlaentralni evidence
exekuci v navrhované zmé § 125 (exekéniho fadu) gredkladatel neuvadi zadné
piipadné dopady na podnikatelské pfedi. Vzhledem k tomu, Ze byla zdkonem
Exekutorské komi@ uloZzena povinnost vést veigmém zajmu centralni evidenci
exekuci, jevi se jako n&méreny poZzadavek, aby tato samospravna stavovska
organizace hradila naklady na vedeni a provoz ecelecela ze svych prostki.



